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. Az orszagos bizottsagi munkalatok

Az 1790/91. évi orszaggyiilést lezard kompromisszumos torvényeket 1791. marciusaban szentesitette
az uralkodd. A vallasszabadsag kiterjesztése' és néhany biintet6jogi reformot? leszamitva csupan a
kozjogi biztositékok megerdsitésére keriilt sor: kimondtak, hogy Magyarorszag szabad, fiiggetlen,
ytulajdon térvényei és szokdsai szerint [...] kormdnyozando orszag” (1791. évi X. tc.).? Torvénybe
foglaltak, hogy az orszaggyllés legalabb harom évenként Gsszehivandd,* és kimondtak a jobbagyok
szabad koltozésének jogat.> Eltorolték a nem nemesek fellebbezési jogat halalos vagy mas salyos

itélet ellenében, illetve a kinvallatas alkalmazasat.®

Az orszaggy(ilés intézményes mikodését lehetévé tévé torvények elfogadasaval a
legsziikségesebbekre szoritkozott a diéta. A fiiggében maradt kérdések tisztazasara kilenc orszagos
bizottsagot (Regnicolaris Deputatio) hoztak létre, amelyek feladata torvényjavaslatok elokészitése
volt a kovetkezd orszaggylilés szamara (LXVII. tc.).” A torvény az alabbi ligyekben hatarozta meg a
deputaciok hataskorét: belpolitika; adoiigy és a hadsereg elldtdsa; jobbdgyok helyzete; gazdasdg;
bdnydk és a pénz kérdése; a polgdri - és a biintetétorvénykezés; oktatds, egyhdziigy; illetve a
kilencedik bizottsdg kapta feladatdul azokat a panaszokat és kivdnsdgokat, amelyek a fennemlitett

szakbizottsdgok hatdskdrébe nem tartoztak.®

A meghozott rendelkezések bar a gyakorlatba csak részlegesen valosultak meg, de hivatkozasi alapul

szolgaltak a rendek szamara egészen 1848-ig.°
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A tarsadalmi atalakulas elmaradasa abbol is fakadt, hogy a diéta felvilagosult tébbsége nem tudta
vagy nem merte felvallalni a halado eszméket. Mindenesetre a rendek a reformokhoz vezet6 rogos Ut
els6 lépéseit megtették a bizottsagok felallitasaval, amelyek széleskorl publicitast adtak a

tarsadalmi-politikai vita meginditasahoz.

A bizottsagok munkajanak koszonhetden késziiltek el az orszagos rendszeres bizottsagi munkalatok

(Operata Systematica)'’, azaz az operatumok.

Il A orszagos bizottsagi munkalatok és megyei feliilvizsgalatuk

A 1825/27. évi diétan kettd, az altalanos megallapodason tulmutaté megegyezés emelend6 ki. Az
egyik a Széchenyi Istvan elhiresiilt kezdeményezése folytan életre hivott Magyar Tudos Tarsasag -
kés6bbi Akadémia - alapitasara iranyult.'" A masik rendelkezés az operatumok napirendre tlizésérél

dontott (1827. évi Vlll.tc)."

A munkalatok megvitatasa meghaladta a diéta kapacitasat, igy egy Gjabb bizottsagot allitottak fel a
javaslatokat korszer(sitése céljabol. Fontos megjegyezni, hogy az atdolgozott javaslatok - az 1791-

es kikotéshez hasonldan - nem érinthették a fennallo kormanyzati rendszert.

A varmegyék mar 1830. tavaszan inditvanyoztak az operatumok vitara bocsatasat. A megyei vita
lefolytatasa az orszaggylilési kovetutasitasi jog gyakorlasahoz is elengedhetetlen volt. A kormany
engedve a kozhangulatnak az 1830. évi rovid orszaggyiilés alatt kinyomtatta és Jozsef nador az év

végén megkiildte a munkalatokat a varmegyéknek és a varosoknak. '

10 A késbbbi orszaggylilések ezen a néven hivatkoznak ra.

" Magyar Torvénytar, 1827. évi XI.tc. https://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5090 Utolsé letoltés ideje: 2017.december 5.
12 Magyar Torvénytar, 1827. évi VIll.tc https://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5087 Utolsé letoltés ideje: 2017.december 5.
3 A kormany beleegyezését elbsegitette Jozsef nador és Reviczky Adam kancellar rivalizalasa is. A kormanyzat allaspontjarél
bévebben: Volgyesi Orsolya: Politikai-kozéleti gondolkodas Békés megyében a reformkor elején. A rendszeres bizottsagi
munkalatok megyei vitai 1830-1832. Békés Megyei Levéltar, Gyula, 2002. 11-27.
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ll. A kereskedelemiigyi orszagos munkalat varmegyei feliilvizsgalata

Az alabbiakban az orszagos bizottsagok torvényjavaslataira tett megyei vélemények vizsgalatanak
kozéppontjaba harom varmegyét allitottam, ezek a reformparti Nograd, a konzervativ Esztergom és

a valtozo tobbséggel, ,,ingovanyosnak” is nevezett Gyér varmegyék. '

A nemesi kozvélemény az Urbéri munkalat mellett a kereskedelmi reformoktdl varta a feudalizmus
valsaganak enyhitését. A bajok okat az orszag fliggé helyzetében lattak, amit a bécsi udvar ipar- és
vampolitikajanak tulajdonitott a kozvélemény. Az orszagos kereskedelmi- és harmincadiigyi
albizottsdg kozgazdasagi (commercialis) javaslatok kozéppontjaba a vamkérdést allitottak és
slirgették az orszaggylilésen elsékénti napirendre tlizését. Az orszagos bizottsagi munka alapjait a
Skerlecz Miklos 1791-es javaslatai adtak. A bizottsag - jellemzbéen a gazdasagi problémak

sokrétliségére - visszatért egyes Urbéri vonatkozasu kérdésekre is.'>

Az orszag gazdasagi talpra allitasahoz az alabbi csomdpontok koré szervezték a reformprogramot: az
ipar, a kozlekedés fejlesztése, a céhek korlatozasa, termékkivitel szabadabba tétele és a vamrendszer

kolcsonossé tétele az 6rokos tartomanyok és Magyarorszag kozott. 16

Az albizottsag Uj javaslatot tett kozos, birtoklasi nemesi fold és a jobbagy és nemesi foldek
elkiilonitésére is. Az alfoldi tanyarendszer helyet falukézpontok kialakitasat javasolta, mivel az alfoldi
pusztdk mindig kiviil maradtak az Grbéres allomanyon.'” Az orszagos albizottsag koézponti kérdése
azonban a nemesi arutermelés biztositasa volt, és ennek érdekében a termékértékesités minél
tokéletesebb megszervezése és ezek eldfeltételeinek megszervezése volt.'® E kérdések elsGsorban
technikai jellegliek voltak. Az infrastruktlrafejlesztésére helyezték a hangsilyt, ugymint: (tépités,
folyoszabalyozas, vasutépités, csatornaépités és ezek finanszirozasara részvénytarsasagok

alapitasanak lehetéségét kivantak megalapozni.' Jellemzi a viszonyokat, hogy tisztan technikai

4 Esztergom, GyOr és Nograd varmegyék észrevételeit a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban (tovabbiakban: MNL
OL) Kancellaria irattaranak [Acta diaetalia Il. (1790-1848)] anyagaban és a Jozsef nador titkos irattaranak [Archivum palatinale
secretum archiducis Josephi (1795-1847)] dokumentumaibdl dolgoztam fel. Esztergom, Gyér és Nograd varmegyék
észrevételeinek lel6helyeirdl lasd még: Az 1790/91:67, tc. és az 1825/27:8. 9. és 15. tc alapjan létrejott rendszeres regnikolaris
bizottsagok kiadvanyainak bibliografiaja osszeallitotta: Bibo Istvan, Budapest, 1977.;

15 Ezek a javaslatok tekinthet6ek a magyar kereskedelmi jog kodifikacids folyamatanak elsé lépéseinek.

¢ Horvath Attila: Az elsé magyar kereskedelmi tarsasagrol szolo térvény. Jogtorténeti Szemle 2004. 4. sz. 7-15.

7 Voros Karoly: Az urbéri és kozgazdasagi bizottsag munkalatai. Magyarorszag torténete: tiz kotetben. 5/1, Fészerk. Mérei
Gyula, Szerk. Voros Karoly Akadémiai Kiadd, Budapest, 1980. 645-650.
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jellegl kérdések is tarsadalmi szinezetet kaptak, miszerint az elkésziilt utakat, hidakat, kozlekedési
eszkozoket stb. kik és milyen feltételek mellett vehették volna igénybe? A nemes is kotelezheté-e a

fizetésre, mint az Uthasznalat, vagy akar a belsévamok fenntartasanak esetében?

Az arutermelés kérdése egyenes Uton vezetett a nemesség tokehianyanak és hitelképtelenségének
problematikajahoz, ami az 6siség okozta korlatokbol fakadt.?® Kevesen jutottak el odaig, mint
Radvanszky Antal, aki a hitelképtelenség lekiizdése érdekében a legradikalisabb megoldasként az
Osiség teljes eltorlését, a nemesi fold korlatlan adasvételének lehetové tételét, és tovabbi biztositasa
érdekében a nemesi fold Osszeirasat kovetelte. (Ezek a kérdések mas megkozelitésben a jogi
albizottsag elétt is felvetédtek.) Vegill az albizottsag egy a hitelez6k biztonsagat szolgald
torvényjavaslatot ontott formaba. Az orszagos bizottsag elétt az ipar - nem meglepé modon - nem
kerilt elétérbe, a nemesi foldeken torténé arutermelés és ezt koveté termékértékesitéssel

szemben.?!

Az albizottsag altal készitett anyag hangsulyozta, hogy a fennallé vamrendszer rendkiviil hatranyos

Magyarorszagra nézve.?

Az albizottsag javaslatai az Osszbizottsagi targyalason kozel teljes egészében elutasitasra keriiltek.

A varmegyék sérelmeit Boczko Daniel 6t pontban foglalta? foglalta ssze: ,,Els6ként a tébbi vdrmegye
dltal is sérelmezett prohibitivum systemd-t emlitette, melynek alkalmazdsa miatt a hazai termékek
kivitelét és a kiilfoldi druk egy részének behozataldt a birodalmi kormdny vagy tilalmazta, vagy a

magas vamok dltal ezek forgalmdt megakaddlyozta. A hazai termények kivitelét a Magyarorszdg és

20 Bar a modern tékés hitelintézetek csak az 1840-es években jelentek meg Magyarorszagon, a hitelezés azonban nem volt
teljesen ismeretlen azt megel6zéen sem. A kolcsonszerzédéseket a 18. szazad végéig foként birtokszerzés vagy birtok egyben
tartas érdekében vették igénybe. Az lizemi hitel csekélyebb szerepet jatszott. Pénzintézetek hijan a magankolcson Utjan
bonyolitottak a pénzkihelyezést. Fedezetként a kolcsonvevé személyes hitele, tarsadalmi presztizse, kapcsolatai, és birtokai
mérete szolgalt. A ,,nemesi barati kdlcson” altalaban hosszllejarati és egy Gsszegben visszafizetendd volt, 5-6% kamattal.
Formalisan a hitelezés korébe tartozott a birtokok elzalogositasa is. Az adds a kolcsonosszeg kamatainak fejében zalogként
atengedte a kijelolt birtoktestet a hitelezének, aki azt a visszafizetésig birtokolta. A hitelezé birtokost egyes korlatozasokkal
a tulajdonjogi dologi jogosultsagok teljes egésze megillette. A zalogba adas gyakran burkolt adasvételi szerzédések voltak. A
19. szazad els6 évtizedeire a kereskedelmi sziikségleteket novekedésével a nagykereskedék nyGjtottak banki és
hitelmliveleteket. Az 1827-es Gsszeiras szerint csaknem az Gsszes pesti nagykeresked6 foglalkozott banki- és valtoligyletekkel.
1840-ben kezdte meg a miikddését a Pesti Hazai Els6 Takarékpénztar, majd 1848-ig Gsszesen harmincharom takarékpénztar
nyilt az orszagban. 1842-ben megalakult a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank, amely a kereskedelem és a t6kés ipar hiteligényei
hivatott kielégiteni. (Mint egyetlen bank az orszagban, 1848-ban az 6nalldé magyar bankjegyet, a ,Kossuth-bankot” is itt
bocsatottak ki.) Fonagy Zoltan: A bomlo feudalizmus gazdasaga. Magyarorszag torténete. Szerk. Gergely Andras, Osiris Kiado,
Budapest, 2005. 34-36.

2 Voros Karoly: Az Urbéri és kozgazdasagi bizottsag munkalatai. Magyarorszag torténete: tiz kotetben. 645-650.
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23 Boczko Daniel Békés megyei tablabird és valasztmanyi tag. 1832. januar 9-én készitette el észrevételeit. Volgyesi 2002. 91.



az 6rokos tartomdnyok hatdrdn kivetett magas vamok, tovdbbad a birodalom hatdrdn fizetend6 vamok
egyardnt nehezitették. A magyar kereskedés passzivumdnak mdsodik okdt [...] a szdllitds koltséges
voltdban, az utak rossz mindségében, a folyok szabdlyozatlansdgdban, a csatorndk hidnydban ldtta.
Harmadik tényezéként a hitelviszonyok rendezetlenségét, a vdltotoérvényszékek hidnyadt sorolta fel.
A negyedik okot [..] abban ldtta, hogy a hazai gydrak, azaz a manufakturdk hidnya, az ipar
fejletlensége miatt szamtalan terméket kiilfoldrél kényszeriil az orszdg beszerezni. Végiil kifogdsolta
a kormdny dltal az egyes kerekedéknek adomdnyozott privilégiumokat, monopdliumokat.”?* Tehat
osszefoglaloan a hazai gazdasag javitasa az alabbi ot pillér koré kellene alapozni a varmegyék szerint:
vampolitika reformja, szallitasi lehet6ségek modernizalasa, hitelviszonyok javitasa, iparteremtés és

monopoliumok feliilvizsgalata.

A megyék tobbsége a vampolitikdban a kolcsondsség hive volt. Azonban a fejlett iparral nem
rendelkez6 megyék kozott el6fordult, hogy a kivitel és behozatal szabadsagat kivantak a magyar
mezbgazdasagi termékek kiilfoldi versenyképességének novelése érdekében.?® Nograd véleménye
szerint mind az orokds tartomanyok iranyaba, mint a kiilfold felé alacsony vamokat kellett volna
meghataroznia a rendeknek.2¢ Esztergom viszont Ugy vélte, amig a hazai kereskedelem fel nem lendiil
minden ki- és beviteli, valamint atmené vamot torélni kellene és ,,mindennemi kereskedésbeli

szovetkezések a természeti kifejlédésre hagyathatnanak”.?”

Nograd a tobbi torvényhatosaghoz hasonléan kozponti jelentdséget tanusitott a vamok és harmincadok
kérdésének. A nemzeti onrendelkezést és gazdasagi onallosagot, mint két Osszetartozot allitottak
egymas mellé, s egymas feltételeivé. Nograd merében mas taktikat dolgozott ki, mint a legtobb
kildottgylilés, azzal egyetértett, hogy a diétan siirgetni kell a kereskedés ligyének targyalasat, de -
mas varmegyékkel szemben - a kozgazdasagi operatumokon beliil nem a vamok kérdésével akartak
kezdeni.? Tartottak a kormanyzattal valo Osszelitkozéstol és attol, hogy végil semmi eredménnyel
nem jarnak. Ennek megfeleléen Nograd végzésében hatra soroldodtak a harmincad és vamok

kérdéskorei.

24 Volgyesi 2002. 91

25 Barta Istvan: A fiatal Kossuth. Akadémia Kiadd. Budapest,1966. 155.

26 MNL OL Acta diaetalia II. (1790-1848). A 96 f. 10 cs. Nograd kereskedelmi munkalata.

27 MNL OL Acta diaetalia II. (1790-1848). A 96 f. 10 cs. Esztergom kereskedelmi munkalata, ld. Volgyesi 2002. 96.
8 Uo. 33.



Sréter Janos? is a munkalat kulcsfogalmanak a ,kereskedési ardnylatot” tartja, azaz azt az
ardnyossdgot, miszerint az orszdgban ,,minél nagyobb [..] az ipar fogyatkozdsa, s a kereskedés”
megszoritdsa, anndl nagyobbak a vdmok elleni panaszok. Igy a megye f6 kivdnatdvd a vdmok
orszdggyiilésen leendd szabdlyozdsdt tette.” Itt is a reservata-communicata kérdése keriilt
elétérbe, tehat a megyék a felségjogok gyakorlasara kivantak jogositvanyokat. A kiilonboz6
valasztmanyok négy eltéré megoldast vartak a diétatol a vamok igazsagtalansaganak orvoslasara. Pest
varmegye ,,a szabad-kereskedelemnek a lehetséges hatdrig torténé bevezetése mellett foglalt alldst.
A megyék egy része azonban kiilonbséget tett a birodalom két fele, valamint a tébbi dllammal valo
kereskedelem kozott. Voltak olyan megyék,[...] amelyek az 6rékos tartomdnyok és Magyarorszdg
kozott el kivdntdk térélni a harmincadvdmokat, mds orszdgok vonatkozdsdban azonban fenn kivdntdk
tartani a mérsékelt vamokat.”3' Ezek a megyék kozé tartozott Nograd is, viszont azt is javasolta, hogy
a birodalom két fele kozott a viszonossag (reciprocitas) alapjan szabalyozzak a kereskedés feltételeit,
igy a vamok mértékét is.32 Gyér javasolta, hogy a télilk Ausztriaba vitt termékek felemelt vamjahoz
hasonléan és azzal azonos mértékben kéne vamot szabni az onnan Magyarorszagra érkezé arukra is. 3
Figyelemre méltdo Gybr tovabbi javaslata miszerint a viszonossag kiharcolasaig Magyarorszag
represszaliaval éljen, és az kiild6é tartomanyokbdl az orszagon keresztiil szallitott arura is vessenek ki
biinteté vamot.34 Gyor tiltani rendelte a vamszedésekkel kapcsolatos visszaéléseket és a vamhelyeken
kiviili vamoltatast.3® Ezzel is enyhitve a kereskedelmet hatraltato visszaéléseket. Esztergom a nemzet

érdeke mellett érvelt, amikor a vamok eltorlését javasolta.*

A vamkérdés a szabad kereskedelem alapjainak megteremtése mellett tulmutatott a gazdasagi
szféran. Magyarorszag és az Orokos tartomanyok kozotti megvalositandd visszonossag egyfajta

nemzeti szuverenitast is szimbolizalt. Egyes hozzaszolasok felhivtak a figyelmet konkrét gazdasagi

29 Sréter Janos Nograd megyei nemes, a varmegye jegyzdje, visszaemlékezése jelentds forrasa a varmegye

kozgytlési tanacskozasainak.

3 Sréter Janos: Visszaemlékezések. Magyar Kiralyi Egyetem, Buda, 1842. 76.

31 Vglgyesi 2002. 96.

32 MNL OL Acta diaetalia II. (1790-1848). A 96 f. 10 cs. Nograd kereskedelmi munkalata.

3 Vajon nem lenne-e igazsagos és hasznos, a tobbi ausztriai 6rokos tartomanyokban késziilt kézmlvesektél, midén ezek
Magyarorszagra behozatnak, viszont hasonldé vamot szedni a kozfundus és azon térvényhatosagok szamara, amelyeknek
kebelében azok megemésztetnek?” MNL OL Archivum palatinale secretum archiducis Josephi (1795-1847). N 22 f. 16. cs. Gy6r
kereskedelemi munkalata; Ld. Barta 1966. 154.

3 Addig, mig [...] kijelentett igazsagos kivanat végbe nem hajtatik, Magyarorszag is az ausztriai orokos tartomanyok irant
represszaliakkal éljen, és nem csak a Magyarorszagban megemésztendé portékakrol, de még a kiils6 tartomanyokban
Magyarorszagon keresziil hordandokrol is hasonld vamot szedjen.” MNL OL Archivum palatinale secretum archiducis Josephi
(1795-1847). N 22 f. 16. cs. Gyor kereskedelemi munkalata.

3 Orszagos torvény altal tiltassanak meg a vamszedés alkalmaval gyakran torténni szokott sanyargatasok és flirkézések,
kivaltképpen azok, melyek a vamhelyeken kiviil az utakon tettek.” MNL OL Archivum palatinale secretum archiducis Josephi
(1795-1847). N 22 f. 16. cs. Gy6r kereskedelemi munkalata.

3 MNL OL Acta diaetalia Il. (1790-1848). A 96 f. 10 cs. Esztergom kereskedelmi munkalata.



problémakra, ugymint a magyar arukra 1829-ben kivetett allandd un. rendi karpotlasi illetékre
(standischer Entschddigungsaufschlag), amely szerint az 0Orokos tartomanyokban eltorolték a
kiilonboz6 varosi és tartomanyi adokat. Erre reagalva Gyor szerint Ujabb ,,fizetések bevezettetése”

lett volna helyénvalé.?’

A vamokon tUl szamos javaslatot fogalmazott meg a kiildottgydlés a kereskedelem fellenditésének
elGsegitése érdekében.3® Nograd végzésébe foglalta, hogy hat év adomentességet kellene adni
azoknak a letelepedett kézmiveseknek és mestereknek, akik Uj, addig nem gyakorolt hasznos

mesterséget hoztak be.*

A bizottsagok a kozlekedést, a szallitas ligyét a kereskedelem lényeges eléfeltételének tekintették,
amely elengedhetetlen a hatékony mezdgazdasag és ipar kialakitasahoz. A kortarsak felismerték, hogy
a hatékony Utépités feltétele, hogy abban a nemesség is szerepet vallaljon. A jobbagysag ereje nem

volt elégséges ehhez a nagy munkahoz, illetve tudataban voltak, hogy a kozmunka nem hatékony.

Az 1828 és 1830 kozott tanacskozo orszagos bizottsag eredményeiben megfigyelhetd, hogy a

foutvonalak kialakitasakor nem szamolt vasUtvonalakkal.*!

A kereskedelem egyik f6 problémaja a fentebb mar emlitett utak hianya, a nogradi valasztmany harom
Utvonal kiépitését javasolta, els6nek a Pestet Fiuméval,* a tengerparttal 6sszekoté, majd a Budat
Galiciaval és Pestet a banyavarosokkal 6sszekot6é kereskedelmi utak tervét.** Nem tartotta a megye
realisnak az orszagos bizottsag azon javaslatat, miszerint a kereskedd utak a kincstarbol, azaz a
kincstari kamatokbol épiiljenek ki, és az ,,adozonép” ingyen vegye hasznalatba azokat. Nograd
allaspontja az volt, hogy bar a kereskedelmi Uthalozat kiépitése elkeriilhetetlen, azt a kincstar teljes
bevételébdl ne lehessen finanszirozni. Emellett igazsagosnak vélte, hogy ,,kik a kérdéses utak javaival

élni fognak, annak terheit is viseljek.”* Az utak elkészitésének finanszirozasa koriil izgalmas

37 MNL OL Archivum palatinale secretum archiducis Josephi (1795-1847). N 22 f. 16. cs. Gyor kereskedelemi munkalata; Ld.
Volgyesi 2002. 97.

38 A teljeség igénye nélkiil emlitek néhany javaslatot.

3 MNL OL Acta diaetalia Il. (1790-1848). A 96 f. 10 cs. Nograd kereskedelmi munkalata.

40 Wesselényi Miklos: Balitéletekrél. Bukarest, 1833. 228.

41 Kapitany Adrienn: Kozlekedéssel javaslatok az 1828-1830. évi orszagos bizottsag kereskedelmi munkalataiban Térténelmi
Szemle 58. évf. (2016) 4 sz.

“2 Az orszagos albizottsag iilésén Wenckheim Jozsef bard egy vasUtvonalat javasolt Pest-Szonok-Fiume Utvonalon. Ld. Voros
Karoly: Az Urbéri és kozgazdasagi bizottsag munkalatai.1980. 648.

43 MNL OL Acta diaetalia II. (1790-1848). A 96 f. 10 cs. Nograd kereskedelmi munkalata.

4 Sréter 1842. 89.



vitafolyamat alakult ki, hiszen elébb keriilt teritékre, - mint irja Sréter -, hogy ,,miképp részesiiljon
a nemesi rend az Utkészités terheib6l” és logikaval ellentétesen csak ezt kovette a kérdés, hogy az
egész orszag vagy az egyes utazok altal legyenek-e az Utkészités koltségei viselendék? Nograd végiil a
megosztas mellett dontott. Eszerint az Utkészités soran ,,megkivdnt kézi és fuvarbeli munkdk terheit
az addzok, a tobbi bdrmi néven nevezends koltségeket ellenben a nemesi rendek [...]

térvényhatoésdgra megallapithato ardny szerint viselni tartozzanak.”*

Tovabba a szarazfoldi Utvonalak mellett a vizi kozlekedést is fejlesztésre sziikségesnek talaltak.
Nograd és Gyor is javaslatokat fogalmazott meg a folydbeli hajozas, a csatornak- és gatak kiépitése,
a révbér eltorlésére, és az uszalyok vontatasara szolgalo utak rendezésére.* Gyor javasolta a Duna
és a Balaton 6sszekotését a Sio folyd csatornava alakitasaval, amivel a megkonnyitették volna Somogy,

Veszprém és Zala megyék kereskedését, illetve az épitkezésekhez elengedhetetlen fa szallitasat is.*

Nograd kezdeményezte, hogy az Ujabb innovacidkat létrehozok ,kézjutalommal diszesitessenek

meg.”® Tehat 6sztonzden akart hatni a fejlesztésre.

A kereskedelem serkentése végett tamogattak a kereskedd tarsasagok (keresked6 kozosilések)

létrejottét.®

A nogradi szakaszkiildottség a papirpénz forgalmanak eltorlését, valtotorvényszékek felallitasat,
valamit egy Nemzeti Bank felallitasat javasolta. (A Nemzeti Bank felallitasa az orszag gazdasagi
viszonyainak fejlesztése mellett szintén szuverenitast kifejez6 elemként is értelmezheté.) A
kozgyllés nem tamogatta a papirpénz bevonasat, csupan az arfolyamat kivanta rogziteni, illetve az

azonnali aranyra és eziistre valo atvaltas lehetéségét megteremteni.>°

4 Sréter annyi tovabbi engedményt emlit, hogy a nemesi rend kotelezettségét egyszeri éves fizetés gyanant is rendezheti, mig
az ,,adofizeté nép meghatarozott évekig fizetendé Utvammal réja le, melynek elteltével az utak minden tovabbi vamtol
felmentve és az egész orszag altal szabadon hasznaltatoak lennének.” Sréter 1842. 81.

4 MNL OL Acta diaetalia Il. (1790-1848). A 96 f. 10 cs. Nograd kereskedelmi munkalata; MNL OL Archivum palatinale secretum
archiducis Josephi (1795-1847). N 22 f. 16. cs. Gyor kereskedelemi munkalata.

47 MNL OL Archivum palatinale secretum archiducis Josephi (1795-1847). N 22 f. 16. cs. Gyér kereskedelemi munkalata.

48 MNL OL Acta diaetalia II. (1790-1848). A 96 f. 10 cs. Nograd kereskedelmi munkalata.
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Szabalyozni kivantak az Orosz Birodalombdl érkezé nyers borok importjanak és a magyar borok

exportjanak vamkaotelezettségeit. !

A céhkérdés jelentbsége vitathatatlan volt.?? A megyék tobbsége részletesen foglalkozott a kiilonb6z6
kiralyi monopoliumok és a céhek eltorlésével, mint a gazdasagi fejlodés visszatartdival. Nograd
javasolta a céhek és a céhes kivaltsagok, monopodliumok eltorlését szabad utat engedve az ipar
nagyaranyl fejlédésének.>? Esztergom is a céhek eltorlése mellett foglalt allast.>* Amennyiben nem

sikeriilne ezt elérni, Gydr szorgalmazta a céhrendszer torvény altali szabalyozasat.>

Ugyancsak Gyér kezdeményezte az Ujonnan alapitott gyarak szamara tizenot éves adomentesség
biztositasat, azzal is Osztonozve a befektet6i hajlanddsagot, illetve az (j talalmanyok eldallitoi
szintén tizenot éves privilégiumot kapjanak a termékik kizarolagos el6allitasara.® Nograd hat évet

javasolt az ,,uj taldlmdnyok vagy hasznos mesterségek meghonositéinak” %’

A javaslat kiilon cikkben foglalkozott (Koros-Maros-Tisza altal hatarolt teriilet) betelepitéseirdl
(objecta oeconomiae publicae). Bar az orszagos bizottsag - a foldesUri magantulajdon védelmében -
nem kivant kotelezo erejl torvényt hozni a kérdésben, ennek ellenére a megyék szép szammal szoltak
hozza. Gyor kiildottsége az Ujonnan telepitett helységeknek tiz év adomentességet ajanlott.
Tervezete szerint a gazdak telkeit hazuk koril alakitanak ki.>® Nograd szintén helyeselte a birtok
(belsé telek és a kiils6 illetmények) egy tagban tartasat és ugyancsak célszerlinek tartottak a

kozbirtokok egy tagban valo kiszakitasat.>’

Osszességében megallapithatd, tehat, hogy a vamkérdés és a kiilkereskedelem allott a megyék
gazdasagi nézeteinek kdzéppontjaban, s az egyébként sokrétii, gyakran ellentétes megyei vélemények

e kérdéskorben teljes egységet mutattak leghaladobb megyéktdl egészen a ,legreakcidsabb

> Uo.

2 A kezdeti vitak utan a haladast reméldk ,,felhoztak végre a céhbeli szorongasok megsziintével sebesen viragzo allapotra
lépett orszagok példait, melyek szerint a mesterségek elémenetele azon idéponttol kezdve latattak haladni, mikortol a
természetelleni korlatok aldl felmentették” Gket. Sréter 1842. 80.

33 MNL OL Acta diaetalia Il. (1790-1848). A 96 f. 10 cs. Nograd kereskedelmi munkalata.

5 MNL OL Acta diaetalia Il. (1790-1848). A 96 f. 10 cs. Esztergom kereskedelmi munkalata.

55 MNL OL Archivum palatinale secretum archiducis Josephi (1795-1847). N 22 f. 16. cs. Gyér kereskedelemi munkalata; Ld.
Volgyesi 2002. 99.

% Uo.

7 MNL OL Acta diaetalia Il. (1790-1848). A 96 f. 10 cs. Nograd kereskedelmi munkalata; Ld. Volgyesi 2002. 99.

8 MNL OL Archivum palatinale secretum archiducis Josephi (1795-1847). N 22 f. 16. cs. Gyér kereskedelemi munkalata.

% MNL OL Acta diaetalia Il. (1790-1848). A 96 f. 10 cs. Nograd kereskedelmi munkalata; Ld. Volgyesi 2002. 100.



Esztergomig.”® S bar a kereskedelmi javaslatokra nem keriiltek az 1832-1836-os diéta napirendjére,
a targy jelent6ségét jelzi, hogy harom torvényt igy is meghoztak és kihirdettek a bizottsagok
javaslatai alapjan. Ezek voltak: a kozlekedési célu vallalkozasokat és a kisajatitast szabalyozo 1836.
évi XXV. tc.,% a Lanchidrol szolo 1836. évi XXVI. tc.,%2és a vizi munkalatokrél szolo 1836. évi XXXVI.

tc.o3

% Barta 1966. 156.

61 Magyar Torvénytar, 1836. évi XXV. tc. https://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5170 Utolso letoltés ideje: 2018. januar 16.
62 Magyar Torvénytar, 1836. évi XXVI. tc. https://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5171 Utolso letoltés ideje: 2018. januar
16.

3 Magyar Torvénytar, 1836. évi XXXVI. tc. https://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5181 Utolso letoltés ideje: 2018. januar
16.
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